EXCELENTISSIMO SENHOR MINISTRO PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Conexocao HABEAS CORPUS N° 131.5M8 (2009/00490048)
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em Engenharia de Producdo pela Universidade Federal de S3ao Carlos, separado de fato,
portador da Cédula de ldentidade (RG) n°. 4753634 SSP/GO e inscrito no CPF/MF n°.
255024648-90, residente na Rua Dom Pedro Il, 510, Anaurilandia/MS, vem, perante Vossa
Exceléncia, impetrar HABEAS CORBU&Sn favor de si mesmo, contra o Acérddo no HC.

2009.003946-2, da lavra dos Desembargadores Membros da 12. Turma Criminal do eg. TIMS.

1. O Impetrante impetrou Habeas Corpus (doc. 1) contra a denegac¢do da liminar no

Tribunal a quono Habeas Corpus aonde agora se impetra o writ contra seu acérddo (doc. 2.

2. No primeiro writ (conta a denegacdo da liminar) (anexo A, o Impetrante explicou
detalhadamente as fraudes no direcionamento injustificado da denuncia para o Juiz de Plantdo

da 42. Vara Criminal de Campo Grande, através do uso de um nimero de IP fraudado/falso.

3. Ressalta-se, que como os documenbs anexoscomprovam, hd um pesado litigio

entre o Impetrante (Paciente) e Desembargadores do Tribunal de Justica de Mato Grosso do
Sul, que resolveram internar o Paciente numa prisdo de seguranca maxima (onde ndo

consegue peticionar e exercer seu tdo temido direito de peti¢do que tanto incomoda).

4. Consigna-se, que na capa da A¢do Penal que prendeu o Paciente, pelo absurdo
crime de uso de cdpia simples de peticdo apdcrifa (sem sequer inquérito policial e com uma

seqliéncia de atipicidades que ultrapassam omero acas(, esta claramente escrito que a




RA&U0NR O dzA cen 2

Riculagagen 28 T2/ LA MABMAIVENA? ©

DIRECIONAMENTO DA DENUNCIA AQ JUIZ DEAPLBEVIDENTE, E INDISCUTIVEL.

Campo Grande,
4?2 Vara Criminal

T TN T

m

MR

001.08.382717-0

TR

Classe : . Uso Documento falso (Art. 364) )

Volyme b :

Aut'Of . Justica Publica i . ;

ln’d.lmado : Luiz Eduardo Auricchio Bottura

Vitima . O Estado ’ '

Observagao Uso de document ¢/c Art. 69 do CF:
Distribuicao

2008/000441
Juiz(a) Titular

5. Todavia, ao invés de assumirem o erro e escancararem o envolvimento de diversos
de seus pares na absurda agdo para internar num presidio de seguranga maxima um jovem
que atrapalha os interesses escusos de Magistrados que utilizam seus cargos para fins que

jamais podem ser aceitos num Estado Democratico de Direitos, os Impetrados

|nventaram a existéncia de um Provimento que justificaria o direcionamento

injustificado da dendncia ao Juiz deplantaOda 42, Vara Criminal de Campo Grande.

6. Com toda a veniaaos Impetrados, o Provimento n°. 2, citado acérddo do eg. TIMS,

sequer trata do assunto que ele diz que trataria’. NOVO ERRO QUWANIFESTARAUDE

! PROVIMENTO N. 2, DE 7 DE MARGO DE 1988.

(Revogado, tacitamente, pelo Provimento n. 4, de 22.10.923MS, de 27.11.92.)
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Art. 1° Revogar o item 28 e os subite2.01 e 28.02 do Capitulo

II, das Normas de Servico da CorregedGraal da Justica.

Art. 2° Os bens de valor econémico, apreendidos na norma
descrita pelo art. 4° da Lei n. 7.560/86, terdo a perda declarada em

favor da Unido e ndo mais do EstadodeMatp o s s o do Sul

10. Os fatos sdo claros. O Ministério Publico Estadual de Mato
Grosso do Sul indicou (falsamente) no rosto da primeira pagina da

denudncia que resultou na acao penal que prendeu o Paciente por crime
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damesma e a fez chegar em tempos recordeg ao JuizdSubstitutce.

O DESEMBARGADOR MARCO ANTONIO CANDIA, CORREGEDOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL, no
uso de suas atribuigBes legais e,

CONSIDERANDO que a Lei n. 7.560, de 19.12.86, ao instituir ¢ Fundo de Prevengdo, Recuperagdo e de Combate as Drogas de
Abuso ¢ FUNCAB ¢ revogou expressamente o 22 do artigo 34 da Lei n. 6.368, de 21.10.76;

CONSIDERANDO que o Decreto n. 95.650, de 19.01.88, regulamentador da Lei n. 7.560/86, mostra claramente que os bens
apreendidos em processos criminais, nos termos do disposto no artigo 42 da referida Lei, constituirdo recursos do FUNCAB,

RESOLVE:
Art. 1° Revogar o item 28 e os subitens 28.01 e 28.02 do Capitulo Il, das Normas de Servigo da Corregedoria-Geral da Justica.

Art. 2° Os bens de valor econdmico, apreendidos na norma descrita pelo art. 42 da Lei n. 7.560/86, terdo a perda declarada
em favor da Unido e ndo mais do Estado de Mato Grosso do Sul.

Art. 3° Para efetivagdo da incorporagdo do bem ao patriménio da Unido, deverdo ser encaminhados ao Ministério da Justica,
através do Departamento de Policia Federal, copia da sentenga, com Certiddo do transito em julgado e do auto de apreensdo do
bem e, em se tratando de veiculo, o certificado de propriedade, se também apreendido.

Art. 4° A utilizagdo dos referidos bens, antes do transito em julgado, dependerd, obrigatoriamente, de prévia autorizagdo da
Corregedoria-Geral da Justiga.

Paragrafo UnicoApds o transito em julgado, o Juiz de Direito determinard a entrega do bem, sob termo, ao Departamento de
Policia Federal.

Art. 5° Este provimento entrard em vigor a partir da data da sua publicagdo, revogando-se qualquer disposigdo em contrério.

Campo Grande, 07 de margo de 1988.

Des. Marco Antonio Candia

Corregedor-Geral da Justica
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participaram do julgamento do Habeas Corpus no TJMS, é citado no corpo da peticdo do writ
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ndo se deu por suspeitd lei ndo existe para essas autoridadds8o é uma Dmocracid?

12. Demais disso, em que pese a alegagdo de que o Juiz Singular extinguiu a agdo por
manifestamente ndo existir crime na conduta do Paciente, o Parquetentrou com os Recursos
competentes apostando em novos erros do TIMS, e, dessa feita, os passaportes brasileiro e
italiano do Paciente continuam retidos e sua liberdade de ir e vir cerceada. Todavia, ndo ha
que se falar na existéncia ou ndo de prejuizos ao paciente para declarar a nulidade de todos os

atos em func3o do direcionamento da dentncia (DESCARADARAUDE NA DISTRIBUIEAO

Gl. PROCESSO. Distribuicdo. Direcionamento injustificado da causa a

determinado juizo. Ato ndo aleatério. Ofensa aos principios do juiz natural e

da distribuicdo livre, que asseguram a imparcialidade do juiz e integram o

justo_processo _da lei. Nulidade processual absoluta. Desnecessadie de

indagacao de prejuizo. Recurso extraordinario conhecido e provido. Aplicacdo
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do art. 5°, XXXVII e LIV, da hstribuicdo injustificada de causa a

determinado juizo ofende o justo processo da lei (due process of law) e, como

tal, constitui nulidade processual absoluta. 2. RECURSO. Embargos

declaratorios. Efeito declaradamente infringente ou modificativo. Contradi¢céo
inexistente. Conhecimento como agravo regimental. Recurso improvido.
Devem ser recebidos e julgados como agravo regimental, embargos
declaratérios opostos com manifesto e infundado propésito modificativoo { ¢ C

- AI-ED 548203/AL ¢ Min. Rel. CEZAR PELUSO ¢ Julg. 12.02.08 ¢ 22.T.)

13. Ora, os fatos sdo claros, o Paciente foi vitima de prisdo politica através de

explicita fraude na distribuicd da denulnciac através do uso de um numero de |P falsque

resultou na criacdo de undUiZO DE EXCECARinda, tentando dachar uma saida para a

burla na distribuicdo da acd o MP_Estadualapontou uma justificativa num provimento

estadual que sequer se trata do tema.dPie mais graveMesmo tendo o Paciente apontado

para_os Impetrados que faProvimento sequer se tratava ajuele assunto, usaram tal

cartimanhag paradsair da saia justeide admitir que o Paciente foi preso através flaude.

i) Posto isso, pugna-se para que seja deferida a ordem, apds prestadas as
informacdes pela d. Autoridades Coatoras e o recebimento do Pacerer do MP,
para anular todos os atos do processo desde a fraudada distribui¢do da agdo
por curioso direcionamento ao prestativo e companheiro Qjuiz de plantae;

ii) Requer, outrossim, que ao final do julgamento do writ, seja enviada cdpia
integral dos autos para que o Conselho Nacional do Ministério Publico e
Conselho Nacional de Justica tomem as providéncias que entenderem cabiveis
pela clara participacdo de membros do Ministério Publico e Judiciario de Mato
Grosso do Sul em tamanha fraude processual, que resultou numa prisdo

politica (por crime impossivel) de um jovem idealista, engenheiro e italiano.

Anaurilandia, 13 de abril de 2009.

P. Deferimento.

Eduardo Bottura



